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Objeto del estudio

Analizar la ER I I de [0S
principales asuntos [e[¥l

resuelve la Corte para
identificar los espacios de y

discrecionalidad |¥ R R




Metodologia

Revision de
literatura

e Nacional e
iNnternacional

Kg\:

N

v

Analisis de la
regulacion procesal
aplicable a:

e Acciones de
inconstitucionalidao

e Controversias
constitucionales

e Amparos directos en
revision

e Amparos en revision

Recopilaciony
sistematizacion de
informacion

e Portal de
estadistica @lex

e Mas de 100
solicitudes de
acceso a la
informacion

Periodo de 1995-2021

S
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Analisis de
datos

e Tiempos promedio
de resolucion de los
asuntos por ministro
y presidencia,
cargas de trabajo,
entre otros



Hallazgos: Complejidad para acceder a la 3%
informacién México Evalaa

G@\ 2

B /4 —

X

Informacion erroneas,
contradictoria o
incompleta e
inexistente.

Tardanza para
resolver |os
recursos
INterpuestos

Nnformacion
incompleta vy
desactualizada

Regimen de excepcion
discrecional para la
Corte

Deficiencia en el registro y publicacion de

los datos
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Hallazgos derivados del anadlisis de datos

1. La carga de trabajo no necesariamente influye en los tiempos de
resolucion de los asuntos
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El tamario de las esferas es proporcional al numero de asuntos ingresados y resueltos por sentencia en ese periodo



Hallazgos derivados del andlisis de datos isico Evaia

2. Las acciones y controversias son los asuntos donde hay mas dilacion.

Porcentaje de asuntos con tiempos de resolucion excepcionalmente mas extensos, por tipo de
asunto 8

6.7% 6.8%

5.5%

Porcentaje

Acciones de Controversias Amparo Directo Amparo en
inconstitucionalidad constitucionales en Revision Revisién
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Hallazgos derivados del andlisis de datos

3. El tiempo de resolucion de los asuntos varia en funcion de cada ministro

Obstaculos para calcular el tiempo de resolucion de los asuntos

La Suprema Corte declaré como inexistente la informacion de la fecha de
entrega de proyecto de |as y los ministros ponentes

: * "\ No es posible determinar si la
- 1 4 demora se debe a:

..0 si fue la presidencia
quien retraso su fecha
de discusion en el

..que un ministro
A] se tardd mucho
en entregar su

proyecto Pleno




o o o 3
Controversia constitucional 96/2007 Mé,i:i.ﬁ,

——" Asunto relacionado con el gremio notarial y las facultades de |a
v COFECE

Resuelto Ministra ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos

Causas de demora:

- Permanecio en lista
durante ocho meses sin
resolverse y estuvo en el
dltimo lugar durante 66
sesiones.

Demord dos anos, hueve
meses y 24 dias en
resolverse

(
L7

v Al final este asunto acabo sobreseyendose



Accion de inconstitucionalidad 52/2018
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Impugnacion de la Ley General de Comunicacion Social (asignacion de
A espacios de publicidad oficial)

Pendiente Ministra ponente: Ministra Loretta Ortiz (returnado del Ministro
Franco Gonzalez Salas).

Causas de demora:

 Tardo ocho meses en ser listado
* Se mantuvo en lista seis meses

* Seretiro de la lista y no ha vuelto
a aparecer

L leva cuatro anos,
seis meses y 2 dias
Sin resolverse
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Amparos en revision 661/2014 y 453/2015

Clasificacion de la informacion como reservada de las averiguaciones
previas de las masacres de migrantes en Tamaulipas y Nuevo Ledn

s

Resuelto

Ministros ponentes:
661/2014: Norma Pifa (returnado de la Ministra Olga Sanchez Cordero)
453/2015: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena

Causas de demora:

. LOS asuntos permanecieron en

la lista casi dos anos y medio.
* La ministra Sanchez Cordero
Dresento varios proyectos vy los
retiro.

Demoraron cuatro y tres
anos en resolverse
respectivamente




Accién de inconstitucionalidad 46/2016 S

——
N

Pendiente \inistra ponente: Luis Maria Aguilar (returnado del Ministro
Arturo Zaldivar)

Causas de demora:

- El proyecto de sentencia demoro
cinco anos en ser presentado

. Lleva casi un ano en lista

. Se encuentra entre los ultimos
asuntos para ser discutidos en |a

ista del Pleno

Asunto sobre militarizacion

| leva seis anos,
cuatro mesesy 17
dias sin resolverse
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Hallazgos derivados del andlisis de datos isico Evaia

3. El tiempo de resolucion de los asuntos varia en funcion de cada ministro

/ / Guillermo | ® Norma Pifa ® Alfredo Gutierrez
José Gudifio José Cossio Ortiz Silva Meza 256 dias 356 dias

172 dias 173 dias 175 dias 176 dias

222 dias Juventino /
Sergio Vall Margarita /Olga ® Alberto O Arturo Mariano @Javier Castro ®Ana l\/l.lRlos
ergio vails Luna Sanchez Pérez Zaldivar  Azuela  Laynez 266 dias 294 dias

110 dias 180 dias

156 dias

Numero promedio de dias

o
T e
v e

Genaro Juan |'az Q|_ui ' Salvador ® Yasmin ® Juan Luis o Ui

Gongora 152 dias Aguilar Aguirre Esquivel Gonzalez M!H!S?OS Y

123 dias : : 213 dias 246 dias inistras en
175 dias 178 dias 1 activo

Eduardo  José Franco e Jorge Humberto Jo V.
Medina 169 dias Pardo Roman Aguinaco
166 dias 196 dias 258 dias 283 dias
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Hallazgos derivados del anadlisis de datos

4. Turno irregular o desproporcionado de los asuntos

El turno de los asuntos se determina por orden de designacion de
l0s ministros y ministras.
DOS excepciones a » Existencia de un impedimento

esta regla: . Acumulacion de asuntos

!° !° Para equilibrar esta carga de trabajo adicional
A existe un sistema de compensacion

Sin embargo las reglas de este sistema no son claras
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Hallazgos derivados del analisis de datos

4. Turno irregular o desproporcionado de los asuntos

perodo =
“DiszRomero | 19952006 o o o
*Géngora Pimentel 19952009 | 186 | 138 | 20 | 53 | © 0 0 0 ) 0 o | o 0 ) 0 )
*Azuels Gaitron 19952009 | 49 | 120 [108 | 53 | 0 o0 | o | o | o | o | o | o | o ] o | o] o
Gudifio Pelayo 19952010 | 76 | 161 | 30 | 154 | 83 o 0 ) 0 0 0 0 0 0 ) 0
Aguirre Anguiano 1995-2012 | 185 | 152 128 | 157 126 |00 | o | © o 0 [} o 0 0 0
*Ortiz Mayagoitia 1995-2012 | 129 1 17 9 47 150 | n3 o o o 0 o 0 o 0 0
Sénchez Cordero 1995-2015 ﬂsmlus 79 | 200 154 | 227 | 184 | 329 | 90 | © o|o 0 oo
*Silva Meza 1995-2015 213 74 | 132 | 148 | 147 1 2 2 160 m 0 0 0 0 0o 0
Cossio Diaz 2003-2018 | 177 | 69 | 61 | 170 | 218 150 | 212 | 220 | 350 | 311 | 301 | 332 | 137 | O 0 l (v]
Luna Ramos 2004-2019 187 | 140 | 247 | 132 | ™71 143 | 209 | 70 | 400 | 303 | 265 [ 270 | 185 0 0 0
Valls Hernandez mm'm'mlm'ﬁs'mwm 73 |2s7| o | 0o | o | 0o | o | o | o
Franco Gonzdlez Salas 20062021 | 39 | 145 | 248 | 14 | 165 147 | 191 | 180 | 432 | 306 | 287 | 287 | 330 | 151 | & | a2
*Zaldivar Lelo de Larrea 2009-2024 | © o | 10 | 38 | 235 148 200 | 383 [ 322 | 317 | 318 | 42 | © 0 0
*Aguilar Morales 2009-2024 | © 2 1 29 | w5 133 | 202 | w68 | 237 | 2 13 | 13 |201| 96 | 77 | 35
Pardo Rebolledo 2012026 | 0 | 0 | © 0 1190 | 216 | 193 mmmmlm mlas_ss
Gutiérrez Ortiz Mena 2012-2027 0 0 0 0 4 4 34 198 | 374 | 332 | 338 | 352 | 350 | 184 92 43
Pérez Dayén 2022027 | 0 | 1 | 0 | 1 | 1 7 | a8 mlus 296 m'amlm ﬁslaxlw
Medina Mora lcaza 2015-2019 o | o | 0 0 l o o o 1 | 24 | 364 | 27a | 288 | 306 | 52 | o© o
Pifa Hernandez 2015200 | 0 [0 | o | o [0 o | 2 [ 8 | = |t [339 368|372 | w8 | 80 | an
Laynez Potisek 2015-2030 0 0 0 ) o 0 ) 2 9 | 76 | 204 | 286 | 348 | 161 | 166 | 37
Gonzélez Alcdntara Carrancd | 2018-2033 o:olo o oolz 1|1 onz'alalmlulm
Esquivel Mossa 2019-2034 0 o 0 0 0 0 0 o 0 10 7 2 | 55 | 230 | 74 31
Rios Farjat 2019-2034 0 | (+] I 0 0 0 0 0 0 0 o 2 | 2 16 sS4 | 127 l 36
Sin informacién 0 l 0 0 [ 0 | 1 263 | 235 | 274 | 453 | 763 l 370 ] 0 0 l 0 0 3




Hallazgos: Espacios de opacidad y v
discrecionalidad en la normatividad xico Fuelte

Falta de Falta de criterios
establecimiento claros para la toma
de plazos de decisiones

procesales

4

Ausencia de

mecanismos que Normatividad que no

aseguren el contempla fases que

cumplimiento de los existen en la practica
plazos existentes



Recomendaciones . %:? m

Regular los Erradicacion de
Dlazos y Tases los espacios de
porocesales discrecionalidad




Recomendaciones y

o
4 B
Sistema de

turno
objetivo,

automatico,
inalterable v
transparente

Eliminar del

regimen
excepcional de la
suprema Corte
en materia de

transparencia

Corregir
deficiencias en el
registro v la
oupblicacion de la
iNformacion
orocesal.

v

éxico Evalaa



¢ ’\,?
MEXICO EVALUA, A.C.

iMuchas gracias por su atencion!



